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Статья посвящена анализу основных существующих подходов к оценке влияния мер гос-
ударственного нетарифного регулирования на показатели внешней торговли. В статье 
перечисляются факторы, обусловливающие сложность решения данной задачи: разнооб-
разие нетарифных мер, их применение не только на границе, но и внутри страны, не-
определенность воздействия и отсутствие количественного выражения таких мер. Указы-
вается, что эффекты нетарифных мер обычно определяются оценкой изменения объемов 
и условий торговли с помощью различных методов. Так, метод частотного анализа опре-
деляет уровень охвата нетарифными мерами импортируемых товаров как долю в объеме 
импорта или в общем количестве товарных позиций. Методом оценки разницы цен опре-
деляется изменение цен на внутреннем рынке под воздействием нетарифных мер. Метод 
опросных оценок позволяет получить различные оценки эффектов данных мер от ком-
паний и предприятий, метод индексного анализа – рассчитать индексные оценки влия-
ния нетарифных мер, в том числе на основе опросных данных. Методом эконометриче-
ских оценок оцениваются количественные эффекты нетарифных мер, включая измене-
ние объемов экспорта или импорта. В статье рассматривается каждый из перечисленных 
методов с выделением характерных преимуществ и недостатков. 
Ключевые слова: опрос, импорт, внешнеторговое регулирование, количественное измене-
ние, ограничительное влияние. 
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The article deals with analysis of the main approaches to assessing non-tariff measures of 
government foreign trade regulation on foreign trade indicators. The article lists the factors 
which make it difficult to solve the problem: diversity of non-tariff measures, their using not 
only at the border but also within the country, effect uncertainty and frequent lack of 
quantification of such measures. It is also noted that non-tariff measures effects are usually 
determined by assessing changes in volumes and terms of trade with various methods.  
The frequency analysis method defines the coverage of imported goods by non-tariff measures 
as a share in the volume of imports or in the number of commodity items. The price gap 
assessment method defines the changes in the in-country prices under the influence of non-tariff 
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measures. Survey method allows to obtain various estimates of these measures effects from 
business, index analysis method – to calculate index assessments of non-tariff measures effects, 
including based on survey data. Econometric method estimates the qualitative effects of non-
tariff measures, including changes in the volume of exports or imports. The article considers 
each of these methods with the highlighting of their advantages and disadvantages. 
Keywords: survey, import, foreign trade regulation, qualitative changes, restrictive influence. 

 
 

асширение масштабов использования и значимости мер государ-
ственного нетарифного регулирования внешней торговли [3] 
(НТМ) повысило актуальность проблематики нетарифных барье-

ров в организации государственной внешнеторговой политики [21; 26]. 
Это относится и к задаче оценки их влияния на трансграничные торго-
вые потоки, в ряде аспектов более сложной, чем в случае с тарифными 
барьерами. Во-первых, в соответствии с наиболее полной и широко ис-
пользуемой классификацией мер нетарифного регулирования, разрабо-
танной по инициативе Конференции ООН по торговле и развитию 
(ЮНКТАД), в настоящее время насчитывается порядка 180 видов нета-
рифных мер внешнеторгового регулирования [27. - С. 186], каждый из ко-
торых способен выступать в роли барьера. Во-вторых, в отличие от та-
рифных инструментов, действие нетарифных мер не ограничивается та-
моженной границей, а распространяется на весь внутренний рынок при-
меняющего их государства1. В-третьих, воздействие одних и тех же нета-
рифных мер может по-разному влиять на экспортеров вследствие того, 
что их выполнение может потребовать от них различного объема ресур-
сов [5; 12]. Наконец, в-четвертых, многие нетарифные меры не имеют ко-
личественного выражения, что затрудняет их анализ. Идентифициро-
вать и оценить в этих условиях характер действия каждой отдельной не-
тарифной меры бывает крайне сложно. 

Как правило, исследования влияния нетарифных барьеров фокуси-
руются на определении следующих основных показателей: 

 доля импорта (в стоимостном объеме или количестве товарных 
позиций), в отношении которой применяются НТМ [6; 20]; 

 тарифные эквиваленты НТМ [2; 10]; 

 изменение объема экспорта или импорта под влиянием НТМ [4]; 

 изменение условий торговли под воздействием НТМ (времен-
ные затраты на поставку товара вследствие действия нетарифных барье-
ров) [8; 13] и т. д. 

Наиболее часто для оценки эффективности НТМ используются ме-
тоды частотного анализа, метод оценки разницы цен и связанный с ним 
метод оценки тарифного эквивалента, метод расчета изменений цен 

                                                 
1 Стоит отметить, что первоначально в Генеральном соглашении по тарифам и торговле 
(ГАТТ) нетарифные меры подразделялись на нетарифные меры, действующие на гра-
нице и нетарифные меры, действующие на внутреннем рынке [23]. 

Р 
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вследствие количественных изменений объема импорта, методы опрос-
ных оценок, индексного анализа и эконометрических оценок. 

 
Метод частотного анализа 

Одним из первых используемых подходов стал метод, основанный 
на оценке распространенности НТМ (frequency-type measures). 

Попытки оценки НТМ с помощью частотного подхода предприни-
мались с начала 1980-х гг. [6; 14]. Однако основополагающей на базе дан-
ного подхода стала совместная работа Всемирного банка и ЮНКТАД по 
оценке влияния НТМ, действующих на границах 16 промышленно-раз-
витых стран в 1981–1984 гг. [20; 22]. 

В данном исследовании были рассчитаны три вида показателей по 
следующей формуле: 

𝐼 =
∑ ∑ 𝑊𝑞𝑥𝑁𝑞𝑥𝑥∈𝑋𝑞∈𝑄

∑ ∑ 𝑊𝑞𝑥𝑥∈𝑋𝑞∈𝑄
, (1) 

 где   q – товарная позиция из общего числа импортируемых товаров Q; 
x – страна-поставщик товара q из общего числа X стран-экспорте-

ров; 
Wqx – показатель импорта товара q, определяемый тремя способами 

для трех разных показателей: 
1) для показателя применения НТМ конкретной страной-импор-

тером (Ic) Wqx – объем импорта товара q из страны x; 
2) для показателя использования НТМ в отношении конкретной 

категории товаров q в мировой торговле в целом (Ic) Wqx – объем мирового 
импорта товара q; 

3) для показателя частоты применения НТМ (Ic) Wqx – переменная 
наличия (Wqx = 1) или отсутствия (Wqx = 0) импорта товара q из страны x; 

Nqx – бинарная переменная применения (Nqx = 1) или отсутствия  
(Nqx = 0) НТМ в отношении импорта товара q из страны x. 

Расчеты показали, что в среднем НТМ применялись в отношении 
13% товарных позиций, формирующих 27% объема импорта. При этом 
наиболее подвержены НТМ были текстильные товары, сельскохозяй-
ственное сырье и продукты питания и топливные товары: посредством 
НТМ регулировалось около 45, 36 и 43 импорта указанных категорий то-
варов соответственно (табл. 1). 

Данный подход был также использован ВТО в 2012 г. при оценке 
динамики использования НТМ в мировой торговле. Итоги оценки пока-
зали, что в период 2000–2008 гг. более половины стоимостного объема ми-
рового импорта регулировалось с использованием НТМ (рис. 1). 
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Т а б л и ц а  1 
Применение промышленно-развитыми странами НТМ  
в отношении отдельных категорий товаров (в 1983 г.)* 

 
Категория товара Уровень покрытия НТМ, % 

Собственный 
импорт (Ic) 

Мировая  
торговля (Iw) 

Частота 
(If) 

Все товары 27,1 21,8 12,8 

Все товары, кроме топливных 18,6 18,5 12,7 

Топливные товары 43,0 31,0 23,9 

Сельскохозяйственное сырье и продукты  
питания 

36,1 40,4 29,5 

Промышленные товары  16,1 14,9 10,8 

В том числе:  
текстильные изделия 

44,8 37,8 38,1 

обувь 12,6 17,7 13,5 

металлы и изделия из них 35,4 35,8 18,3 

электрооборудование 10,0 10,8 5,4 

транспортные средства 30,4 25,9 7,4 

прочие товары 8,8 7,2 3,2 

___________________ 
* Источник: [20] 

 

 
Рис. 1. Доля товарных позиций и объема импорта в мировой торговле, 

в отношении которых применялись НТМ в 1996-2008 гг. [28] (в %)  

 
Использование частотного метода характерно и для исследований, 

проводимых на основе опроса компаний и предприятий; в данном слу-
чае оценивается доля респондентов, отметивших наличие того или иного 
барьера [1; 25]. 

Главным недостатком этого метода выступает то, что рассчитывае-
мые на его основе показатели характеризуют лишь наличие и распро-
странение НТМ среди отдельных категорий товаров, однако отсутствует 
возможность оценки степени их влияния. Более того, при использовании 
частотного подхода возможны различные искажения. Например, чем 
больше ограничительное влияние конкретной НТМ, тем меньше может 
оказаться ее вес в индексе вследствие снижения объема импорта соответ-
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ствующего товара вплоть до того, что отражение данной НТМ в получен-
ном индексе окажется нулевым. Кроме того, трудности возникают и в 
межвременных сравнениях из-за изменений объемов и структуры им-
порта. По этой причине, например Дж. Ногуес, А. Олечовски и Л. Вин-
терс [21], рассчитывали распространенность НТМ, используя в качестве 
весов показатели импорта одного и того же периода, что позволило оце-
нить динамику распространенности использования НТМ, однако не их 
ограничительное влияние. 

 
Метод оценки разницы цен 

Более эффективным в решении этой задачи считается метод раз-
ницы цен (price gap), ориентированный на оценку изменения цен под 
влиянием НТМ [9]. В этом случае становится возможным расчет процент-
ного тарифного эквивалента НТМ (по аналогии с тарифными инстру-
ментами), характеризующего изменение цены импортируемого товара 
под воздействием НТМ. 

Логика указанного подхода основана на сравнении цены импорти-
руемого товара на внутреннем рынке, формируемой с учетом НТМ, с це-
ной зарубежного поставщика, влияние НТМ на которую пока еще отсут-
ствует: 

𝑇𝑒 =
𝑃𝑏 − 𝑃𝑥

𝑃𝑥
, (2) 

где   𝑃𝑏 – цена импортируемого товара на внутреннем рынке (с учетом 
НТМ); 

𝑃𝑥 – цена импортируемого товара, уплачиваемая зарубежному по-
ставщику (с учетом транспортных расходов и тарифов, но без учета 
НТМ); 

𝑇𝑒 – тарифный эквивалент НТМ. 

Этот метод имеет ряд недостатков. Первый из них связан с данными 
по ценам. Если цены внутреннего рынка доступны для измерения, то до-
ступ к данным по ценам зарубежных экспортеров, как правило, более 
ограничен. Еще одна проблема связана с выбором цен и учетом прочих 
факторов, влияющих на цены (колебания валютных курсов, оптовые и 
розничные наценки, расходы на дистрибуцию и т. д.). И третий, более 
значимый недостаток связан с различиями между НТМ и характером их 
действия: НТМ оказывают влияние на цену товара на различных стадиях 
производства и поставки, что во многом усложняет измерение и сравне-
ние тарифного эквивалента различных НТМ.  

М. Феррантино [11] предложил решение этой задачи с помощью 
оценки влияния различных НТМ на каждой стадии поставки товара от 
производства до конечного потребителя в стране-импортере, однако та-
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кой подход трудноосуществим, так как требует надежных ценовых дан-
ных по каждой стадии поставки (фактически, требуется полная картина 
ценообразования при импорте товара). 

 
Метод расчета изменений цен вследствие количественных 
изменений объема импорта  

В ряде исследований [17; 18] применялся метод расчета изменений 
цен вследствие количественных изменений объема импорта под дей-
ствием НТМ. Для его использования необходимо оценить эластичность 
спроса и предложения на импортный и местный товары. В этом случае 
многое зависит от характера и структуры рынка конкретного товара1.  

Так, А. Мороз и С. Браун [19] рассчитывали эффект НТМ в сфере 
государственных закупок Канады по формуле: 

 

𝑇𝑒 =
∆𝑄𝑚

𝑄𝑚
×

1 + 𝑡

𝐿
, (3) 

где    ∆𝑄𝑚 – изменение объема импорта после введения НТМ; 
𝑄𝑚 – объем импорта до введения НТМ; 
t – уровень импортного тарифа; 
L – эластичность спроса на внутреннем рынке на импортный то-

вар. 

Ключевой задачей для эффективного использования данного ме-
тода выступает надежная оценка необходимых коэффициентов эластич-
ности, что, как правило, требует значительных ресурсов. 

 
Метод прямых опросных оценок 

Этот метод предполагает оценку данного эффекта компаниями и 
предприятиями в ходе опросов по нетарифным мерам. В частности, в 
рамках опроса предприятий – экспортеров ЕАЭС [1] исследовалось влия-
ние НТМ на стоимость экспортируемых товаров. Респондентам среди 
прочих предлагалось два вопроса: 

1) оценить приблизительное влияние нетарифных барьеров на сто-
имость экспортируемых товаров (открытый вопрос2); 

                                                 
1 В том случае если импортный товар не имеет местных товаров-заменителей, необходимо 
рассчитать эластичность спроса и предложения только импортного товара. Если же им-
портный и местный товары взаимозаменяемы, потребуется рассчитать эластичность 
спроса и предложения местного товара, а также эластичность цен импортного и местного 
товаров. Еще одним фактором выступает конкуренция, определяющая изменчивость эла-
стичности спроса и предложения. 
2 При открытом опросе опрашиваемый сам отвечает на вопрос, а не выбирает ответ из 
ограниченного перечня готовых вариантов. 
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2) оценить, насколько могли бы сократиться затраты на производ-
ство и реализацию экспортируемой продукции при устранении нета-
рифных барьеров на внешних рынках.  

В качестве вариантов ответа предлагалась шкала от 1 (снижение до 
5%) до 5 (снижение более 20%)1. 

 
Метод индексного анализа  

Этот метод базируется на расчете индексов влияния НТМ на тор-
говлю на основе данных, полученных при опросах компаний и предпри-
ятий по нетарифным мерам. 

Так, в ходе опроса Ecorys [10] 3 518 опрошенных компаний США и 
стран ЕС оценивали влияние НТМ по шкале от 0 (отсутствие влияния) до 
100 (запретительный характер НТМ). На основе полученных балльных 
оценок для каждой из 14 товарных групп, а также по 9 видам услуг был 
рассчитан индекс НТМ, характеризующий средний уровень ограничи-
тельного влияния НТМ на экспорт из стран ЕС в США и из США – в 
страны ЕС. 

Аналогичный подход был использован ЕАБР [1] при опросе пред-
приятий-экспортеров Беларуси, Казахстана и России. Индекс нетариф-
ных барьеров (НТБ), представляющий среднее из оценок 527 предприя-
тий-экспортеров ЕАЭС, был рассчитан по 16 нетарифным мерам (в соот-
ветствии с классификацией ЮНКТАД) по 14 видам деятельности и в це-
лом по 6 странам (рис. 2). 

 

 
 

Рис. 2. Индексы НТБ государств – членов ЕАЭС в 2015 г. [1] 

 
Вышеуказанные методы могут считаться методами прямой оценки 

влияния НТМ на цены или количество импортируемых товаров. 
  

                                                 
1 Можно выделить значимые оценки влияния эффекта нетарифных барьеров на стои-
мость товаров на рынке ЕАЭС, полученные из ответов. Так, наличие нетарифных барье-
ров повышало стоимость экспорта из Казахстана в Беларусь и Россию на 48,2 и 58,3% со-
ответственно, экспорта России в Беларусь и Казахстан – на 37,7 и 42,2% соответственно, из 
Беларуси в Казахстан и Россию – на 22,0 и 23,4% соответственно. 
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Метод эконометрических оценок 
Альтернативой им выступает подход, основанный на оценке цено-

вых и количественных эффектов НТМ с помощью регрессионного ана-
лиза, прежде всего гравитационных моделей и моделей спроса на импорт. 

С момента разработки в 1960-х гг. гравитационная модель стала ши-
роко применяться для анализа торговых потоков [16; 24]. Основными ее 
достоинствами выступают значительная устойчивость и высокая объяс-
няющая способность [7]. Именно эти свойства стандартных переменных 
гравитационной модели обеспечили ее популярность в анализе эффек-
тов различных факторов международной торговли, включая НТМ1. 

В исследованиях НТМ, проводимых на основе гравитационных мо-
делей, спецификация модели в общем виде имеет следующий вид [28]: 

ln 𝑀𝑖𝑗
𝑘 = 𝑎 + 𝑏1 ln(1 + 𝑇𝑖𝑗

𝑘) + 𝑏2𝑁𝑇𝑀𝑖𝑗
𝑘 + ∑ 𝐶𝑛

𝑝

𝑛=1

𝑋𝑖𝑗
𝑘 , (4) 

где   𝑀𝑖𝑗
𝑘  – объем импорта в страну i из страны j товара k; 

𝑇𝑖𝑗
𝑘 – уровень тарифа на импорт в страну i из страны j товара k; 

𝑁𝑇𝑀𝑖𝑗
𝑘  – фиктивная переменная применения НТМ в стране i в отно-

шении товара k, импортируемого из страны j (𝑁𝑇𝑀𝑖𝑗
𝑘  = 1 в случае, если 

НТМ применяется, 𝑁𝑇𝑀𝑖𝑗
𝑘  = 0, если НТМ не применяется); 

𝑋𝑖𝑗
𝑘  – вектор переменных гравитационной модели – включает пока-

затели, характеризующие размер экономик или рынков стран-партнеров 
i и j (как правило, объем ВВП или объем ВВП на душу населения, реже – 
уровень дохода, численность населения или площадь территории), а 
также показатели, характеризующие условия торговли (расстояние меж-
ду странами в качестве фактора, аппроксимирующего транспортные 
расходы, а также иные показатели в зависимости от задач исследования). 

Данная спецификация позволяет рассчитывать объемы импорта 
как при наличии, так и при отсутствии НТМ. В этом случае эффект дей-
ствия НТМ будет выражен в разнице этих значений. 

                                                 
1 В обзорной статье, посвященной применению гравитационной модели в исследованиях 
международной торговли, К. Кепапцоглу и др. [73] приводят данные по 59 работам, про-
веденным только в период с 1999 по 2009 г. Необходимо отметить и недостатки гравита-
ционной модели. Во-первых, эндогенность модели – зависимая переменная – экспорт – 
учитывается при расчете одной из объясняющих переменных – ВВП. Во-вторых, устойчи-
вость модели, объясняемая факторами ВВП, расстояний, а также наличия общих границ, 
затрудняет отслеживание эффектов прочих факторов модели. 
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Данному подходу1 следовал Евразийский банк развития в работе по 
оценке эффектов НТМ в торговле государств – членов ЕАЭС [2]. В окон-
чательном варианте уравнения не использовалась языковая переменная 
(языком межгосударственного общения в ЕАЭС выступает русский), од-
нако присутствовали переменные, характеризующие потенциал экс-
порта, такие как объемы производства и индекс сравнительных преиму-
ществ: 

ln𝑋𝑖𝑗
𝑘 =  𝛼0 + 𝛼𝑘 + 𝛽1ln𝐼𝑃𝑖

𝑘 + 𝛽2ln𝐺𝐷𝑃𝑗 + 𝛽3ln𝐷𝑖𝑠𝑡𝑖𝑗 + 𝛽4𝐵𝑜𝑟𝑑𝑒𝑟𝑖𝑗 +

𝛽5ln𝐼𝑀𝑃𝑂𝑈𝑇𝑗
𝑘 + 𝛽6𝑅𝐶𝐴𝑖

𝑘 + 𝛽7𝑁𝑇𝐵𝑗
𝑘 + 𝜀𝑖𝑗

𝑘 , 
(5) 

 где   𝑋𝑖𝑗
𝑘  – экспорт страны i в страну j товаров по виду деятельности k; 

𝛼𝑘  – фиксированные эффекты, связанные с видом деятельности k; 

𝐼𝑃𝑖
𝑘 – объем производства страны i по виду деятельности k; 

𝐷𝑖𝑠𝑡𝑖𝑗  – расстояние между странами i и j; 

𝐵𝑜𝑟𝑑𝑒𝑟𝑖𝑗  – фиктивная переменная, характеризующая наличие или 

отсутствие общей границы между странами i и j; 

𝐼𝑀𝑃𝑂𝑈𝑇𝑗
𝑘   – открытость страны j для импорта по виду деятель-              

ности k; 

𝑅𝐶𝐴𝑖
𝑘 – индекс сравнительных преимущество страны i по виду дея-

тельности k; 

𝑁𝑇𝐵𝑗
𝑘 – индекс НТБ в стране j по виду деятельности k; 

𝜀𝑖𝑗
𝑘  – остатки регрессии. 

Данная спецификация уравнения была использована для расчета 
потенциальных объемов экспорта в условиях наличия НТБ и их отсут-
ствия. Далее, на основе полученных оценок экспорта, рассчитывался ад-
валорный эквивалент издержек трансграничной торговли: 

𝑇𝐶𝐸𝑗
𝑘 =  

Δ𝑙𝑛𝑋𝑖𝑗
𝑘 𝑙𝑛𝑋𝑖𝑗

𝑘(−𝑛𝑡𝑏)
× 100⁄

𝐸𝑗
𝑘 , (6) 

где   𝑇𝐶𝐸𝑗
𝑘 – адвалорная оценка НТМ, применяемых в стране j в отноше-

нии товаров по виду деятельности k; 

𝑋𝑖𝑗
𝑘  – расчетное значение экспорта товаров по виду деятельности k 

из страны i в страну j с учетом НТБ; 

𝑋𝑖𝑗
𝑘(−𝑛𝑡𝑏)

 – расчетное значение экспорта товаров по виду деятельно-

сти k из страны i в страну j при отсутствии НТБ; 

𝐸𝑗
𝑘 – эластичность импорта по тарифам товаров по виду деятельно-

сти k в страну j. 

                                                 
1 Необходимо отметить, что сами авторы называли используемую модель квази-гравита-
ционной по следующим причинам: малое количество стран (3 государства – члена ЕАЭС 
на тот момент – Беларусь, Казахстан, Россия) и отсутствие временного измерения. 
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Ecorys [10] для расчета эффекта НТМ в торговле стран НАФТА и 
стран ЕС использовала гравитационную модель для непосредственного 
расчета тарифного эквивалента НТМ. При этом модель учитывала нали-
чие либо отсутствие общей сухопутной границы, языка и расположение 
на одном континенте: 

 

ln 𝑡𝑖𝑗 = ln(1 + 𝑇𝑖𝑗 ) + 𝛾ln𝑁𝑖𝑗 + 𝛿ln𝐷𝑖𝑠𝑡𝑖𝑗 + 𝜁𝑑𝑢𝑚𝐴𝑑𝑗𝑖𝑗 + 𝜂𝑑𝑢𝑚𝐶𝑜𝑛𝑡𝑖𝑗

+ 𝜃𝑑𝑢𝑚𝐿𝑎𝑛𝑔𝑖𝑗 + 𝑒𝑖𝑗 , 

(7) 

где    𝑡𝑖𝑗  – тарифный эквивалент применяемых НТМ; 

𝑇𝑖𝑗
𝑘 – уровень тарифа на импорт товара k из страны i в страну j; 

𝑁𝑖𝑗  – средний индекс НТБ, применяемых страной j в отношении 

страны i; 
𝐷𝑖𝑠𝑡𝑖𝑗 – расстояние между странами j и i; 

𝑑𝑢𝑚𝐴𝑑𝑗𝑖𝑗 – фиктивная переменная общей сухопутной границы 

между странами j и i; 
𝑑𝑢𝑚𝐶𝑜𝑛𝑡𝑖𝑗 – фиктивная переменная расположения стран j и i на од-

ном континенте; 
𝑑𝑢𝑚𝐿𝑎𝑛𝑔𝑖𝑗 – фиктивная переменная одинакового языка стран j и i; 

𝑒𝑖𝑗 – остатки регрессии. 

Расчеты Ecorys показали, что наличие НТМ повышает цену экспор-
тируемых из США в ЕС продуктов питания и напитков на 56,8%, косме-
тических товаров – на 34,6%, химических товаров – на 23,9%, металлов – 
на 11,9%. 

В 2018 г. С. Берни и Дж. Райс [9] использовали следующую специ-
фикацию гравитационной модели для расчета эффектов действия нета-
рифных барьеров в торговле Ирландии с Великобританией после выхода 
последней из ЕС: 

ln (
𝐼𝑚𝑝𝑖𝑗𝑘

𝐼𝑚𝑝𝑖ℎ𝑘
) = 𝛼 + 𝛽 ln (

𝐺𝐷𝑃𝑗

𝐺𝐷𝑃ℎ
) + 𝛾 ln (

𝐷𝑡𝑗𝑘

𝐷𝑡ℎ𝑘
) + 𝜆 ln (

𝑇𝑗

𝑇𝑘
) + 𝜂 ln (

𝑋𝑅𝑗

𝑋𝑅𝑘
)

+ 𝜙(𝐷𝑗𝑘 − 𝐷ℎ𝑘) + 𝜀𝑖𝑗ℎ𝑘 , 
(8) 

где    𝐼𝑚𝑝𝑖𝑗𝑘 и 𝐼𝑚𝑝𝑖ℎ𝑘 – импорт товара i из стран j и h в страну k; 

𝐷𝑗𝑘 и 𝐷ℎ𝑘 – расстояние между странами j и k и странами h и k соот-

ветственно; 
𝑋𝑅 – средняя годовая динамика обменного курса национальных ва-

лют стран j и k соответственно по отношению к доллару США за период 
с 2012 по 2015 г. включительно; 

𝑇 – действие нетарифной защиты, выражаемое в задержках поста-
вок товаров на границе (в часах) при оформлении документов и тамо-
женных проверках; 



Волков Р. Г. Основные подходы к оценке влияния нетарифных мер на международную торговлю   107 

 

 

 

𝐷 – набор фиктивных переменных, включающих наличие или от-
сутствие общей границы, исторические отношения «метрополия – коло-
ния», общий язык, наличие или отсутствие выхода к морю. 

Полученные в ходе расчетов по данной спецификации модели ре-
зультаты показали возможное снижение взаимной торговли на 9,6%. При 
этом все перечисленные методы имеют как сильные, так и слабые сто-
роны, связанные с доступностью данных, механизмами расчетов и оце-
нок, надежностью и релевантностью получаемых результатов (табл. 2). 

 
Т а б л и ц а  2 

Характеристика основных подходов к оценке влияния НТМ  
на международную торговлю 

 
Метод 

оценки влия-
ния НТМ 

Общая схема Преимущества Недостатки 

1 2 3 4 

Частотный 
анализ 

Расчет доли товарных 
позиций или объема 
импорта, в отноше-
нии которых приме-
няются НТМ 

Простота расчета. 
Минимум необходи-
мых данных для рас-
чета 

Позволяет определить распро-
страненность НТМ, тогда как 
для оценки влияния НТМ на 
торговые потоки или межвре-
менных сравнений не подхо-
дит 

Оценка раз-
ницы цен 

Оценка разницы 
цены импортируемо-
го товара на внутрен-
нем рынке с ценой 
этого же товара у за-
рубежного постав-
щика 

Позволяет рассчиты-
вать показатель влия-
ния НТМ на ценооб-
разование импорт-
ных товаров – тариф-
ный эквивалент НТМ 

Необходимы надежные дан-
ные по ценам импортируемых 
товаров на разных стадиях по-
ставки. 
Сложно учесть другие фак-
торы ценообразования 

Расчет изме-
нений цен 
вследствие 
количествен-
ных измене-
ний объема 
импорта 

Оценка влияния 
НТМ на основе раз-
ницы объемов им-
порта до и после вве-
дения НТМ и эла-
стичности спроса на 
импортный товар на 
внутреннем рынке 

Требует данных по 
объемам импорта, а 
не по ценам импорт-
ных товаров 

Необходима оценка эластич-
ности спроса по каждому рас-
сматриваемому товару 

Прямые 
опросные 
оценки 

Оценка влияния 
НТМ на основе 
опросных оценок 
участников внешне-
экономической дея-
тельности 

Простота примене-
ния (нет необходимо-
сти в данных по це-
нам, объемам или 
эластичности импор-
тируемых товаров) 

Субъективность оценок. 
Недостаточная точность при 
интервальных оценках. 
Высокая трудоемкость опро-
сов 

Индексный 
анализ 
опросных 
данных 

Балльная оценка 
опрашиваемыми 
участниками внеш-
неэкономической де-
ятельности влияния 
НТМ 
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О к о н ч а н и е  т а б л.  2 
 

1 2 3 4 

Эконометри-
ческие 
оценки 

Расчет изменений 
под воздействием 
НТМ 

В зависимости от спе-
цификации модели 
позволяет рассчиты-
вать как изменение 
объемов импорта/ 
экспорта, так и та-
рифные эквиваленты 
НТМ. 
Позволяет учитывать 
и оценивать другие 
факторы внешней 
торговли (расстоя-
ние, объемы эконо-
мик, таможенные по-
шлины, общая гра-
ница и т. д.) 

Сложность спецификаций и 
расчетов эконометрических 
моделей. 
Эндогенность. 
Волатильность по специфика-
ции модели (различные ре-
зультаты при различных набо-
рах объясняющих перемен-
ных) 

 
Одним из подходов к оценке эффектов применения НТМ стало со-

четание различных методов. Так, в исследовании ЕАБР [2] в качестве ос-
новного объясняющего показателя гравитационной модели использо-
вался индекс НТБ, рассчитанный по результатам опросов предприятий. 
Данный индекс представлял собой среднюю оценку опрошенными пред-
приятиями степени ограничительного влияния 16 нетарифных мер  
(в соответствии с классификацией ЮНКТАД) по 5-балльной шкале  
(от 1 – не оказывает ограничительного влияния до 5 – максимальное огра-
ничительное влияние). 

В работе Ecorys [10] в гравитационной модели в качестве фактора 
использовался средний индекс НТБ – оценка по шкале от 0 (полностью 
открытый рынок) до 100 (полностью закрытый рынок). 

Описанные подходы к оценке влияния нетарифных мер на торго-
вые потоки обеспечивают в той или иной степени оценку уровня и ин-
тенсивности применения этих мер для экспортеров, будь то показатели 
распространенности НТМ (частотный метод), изменения цен, объемов 
импорта или тарифные эквиваленты (методы разности цен и экономет-
рические модели). Вместе с тем характерные для каждого из рассмотрен-
ных методов преимущества и недостатки обусловливают необходимость 
выбора соответствующей методики в зависимости от целей исследования 
и имеющихся данных. 
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