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В статье проведен анализ систем тарифных преференций за рубежом на примере ЕС и 
США и действующей системы ЕАЭС. Сделан вывод о несоотвествии заявленной цели та-
кой системы – свобода торговли, поддержка развивающихся и наименее развитых стран - 
самой структуре системы тарифных преференций в ЕС и США. Авторами установлено, 
что данные страны исключают чувствительные товары из перечня преференциальных 
товаров, защищая таким образом национальных производителей, четко ранжируют 
страны – пользователи системой преференций и регулярно пересматривают их перечень. 
На основании анализа данных таможенной статистики выявлены основные страны – 
пользователи Единой ситемой тарифных преференций ЕАЭС (ЕСТП ЕАЭС). Проведен 
анализ динамики ввоза преференциальных товаров в страны ЕАЭС, выявлены ведущие 
товарные группы, ввозимые в соответствии с ЕСТП ЕАЭС. Сделан вывод о несоответствии 
перечня стран – пользователей ЕСТП ЕАЭС условиям их включения. Разработаны 
направления совершенствования единой системы тарифных преференций ЕАЭС. Од-
ним из таких направлений является пересмотр стран – пользователей ЕСТП ЕАЭС. Дру-
гим направлением является возможная дифференциация преференциальных ставок по 
степени чувствительности товаров. 
Ключевые слова: таможенное регулирование, таможенно-тарифное регулирование, та-
рифные преференции, национальные производители. 
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The article analyzes the system of tariff preferences abroad by the example of the EU and the 
USA and the current EAEU system. It was concluded that the stated goal of such a system - free 
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trade, support for developing and least developed countries - the very structure of such a system 
of tariff preferences in the EU and the US is incompatible. Thus, it was established that these 
countries exclude sensitive goods from the list of preferential goods, thus protecting domestic 
producers, clearly rang the countries using a system of preferences and regularly review the list 
of such countries. Based on the analysis of customs statistics of foreign trade of the EEU, the 
main countries-users of the unified system of tariff preferences of the EAEU were identified.  On 
the basis of the analysis of data of customs statistics the main countries users of ESTP EAEU are 
revealed. The analysis of dynamics of import of preferential goods is carried out to the EAEU 
countries, the leading commodity groups imported into compliance with ESTP EAEU are 
revealed. The conclusion is drawn on discrepancy of the list of the countries users of ESTP EAEU 
to conditions of their inclusion. The directions of improvement of a uniform system of tariff 
preferences of EAEU are developed. One of such directions is the revision of the countries users 
of ESTP EAEU. Another direction is possible differentiation of preferential rates on degree of 
sensitivity of goods. 
Keywords: customs regulation, customs tariff regulation, tariff preferences, national producers. 

Анализ зарубежного опыта применения системы 
тарифных преференций  
целях исследования необходимо проанализировать опыт приме-
нения системы тарифных преференций (СТП) зарубежных стран
и интеграционных объединений. В мировой практике тарифные 

преференции являются одним из эффективных инструментов тамо-
женно-тарифного регулирования внешнеторговой деятельности. Мно-
гие ученые ранее изучали историю создания и порядок функционирова-
ния СТП ЕС и США [7; 10; 12]. 

Рассмотрим СТП ЕС. Отметим, что наиболее важными для ЕС зо-
нами свободной торговли (ЗСТ) из всех применяемых (всего на соглаше-
ния о создании ЗСТ приходится 75% экспорта стран ЕС) являются Евро-
пейская ЗСТ и Евро-средиземноморская ЗСТ [12]. 

С 1992 г. Комиссией ЕС ежегодно вносились поправки в Общую си-
стему тарифных преференций (ОСП) с учетом экономических реалий. 

Известно, что в настоящее время действующая СТП ЕС включает в 
себя три группы стран [7; 12]. 

Особенностью ОСП ЕС является градация ставок ввозных таможен-
ных пошлин для определенных перечней товаров (для каждой категории 
стран свой перечень) одновременно с возможностью корректировки та-
ких ставок. Подход, заложенный в формировании ОСП ЕС, заключается 
в обеспечении защиты производителей стран ЕС: установлены товары, 
на которые предоставляются преференции для развивающихся и наиме-
нее развитых стран, кроме того, степень снижения таможенных пошлин 
корректируется.  

В преференциальные перечни ЕС большинство товаров сельскохо-
зяйственной продукции не входят. Отмечается, что практически на все 

В
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товары, субсидируемые ЕС в рамках Единой сельскохозяйственной поли-
тики ЕС (Common Agricultural Policy – CAP), тарифные преференции не 
предоставляются [7]. 

В новой редакции ОСП ЕС, которая была принята 31 октября  
2012 г., изменен перечень стран, пользующихся режимом преференций; 
их количество  сокращено с 176 до 89 [12]. Отдельно отмечается, что страна 
исключается из пользователей ОСП ЕС в случае превышения установлен-
ной нормы импорта преференциального товара из данной страны от всего 
импорта такого товара стран – пользователей ОСП ЕС [7]. 

В результате анализа СТП ЕС можно сделать вывод, что преферен-
ции предоставляются более чем 89 странам и немногим меньше чем на 
11 000 товарных позиций. При этом система подлежит корректировке 
каждые 4 года, также действует система окончания. Что касается сниже-
ния ставок пошлин, то они варьируются от 4 до 25% в зависимости от 
страны и товара, ввозимого из этой страны.  

В ОСП ЕС используется более глубокая, чем в ЕАЭС дифференци-
ация пошлин на ввоз из развивающихся стран (от 20 до 60%). Это про-
дукты сельскохозяйственного производства (700 товаров). Ввоз установ-
ленных в перечне товаров из наименее развитых стран осуществляется с 
освобождением от пошлин. 

Рассмотрим ЕСТП США, где для получения права на предоставле-
ние преференций участниками ВЭД, необходимо соблюдение опреде-
ленных правил (рис. 1). 

 

 

 

 
 

 

Рис. 1. Условия для получения преференций в США [15] 

В системе США в списки стран – бенефициаров СТП включены  
78 развивающихся стран и 43 наименее развитые, а также 4 100 товарных 
позиций. Особенностью СТП считается зависимость этой системы от 
уровня экономического развития стран, например, степень зашиты прав 
интеллектуальной собственности, верность либеральным ценностям, 

Товар должен быть включен в список преференциальных товаров 

Прямая поставка 

Товар должен быть импортирован из определенной развивающейся 
страны-бенефециара (РСБ) или ассоциации стран 

РСБ или ассоциация должны иметь право на предоставление  
преференции на этот товар 

Товар должен быть выращен либо изготовлен в РСБ и отвечать  
требованиям по добавленной стоимости 

Импортер дожен требовать беспошлинный режим для ввозимого 
товара, помечая его на соответствующих транспортных документах 
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направленность на справедливый и разумный доступ к основным товар-
ным ресурсам и своим рынкам.  

Программа Генеральной системы преференций (ГСП США) имеет 
даты вступления ее в силу, указанные в соответствующем законодатель-
стве, что требует повторной авторизации. Так, последний срок действия 
ГСП США был продлен 29 июня 2015 г. 

В сравнении с преференциальными системами других стран в 
США прослеживается явная направленность на защиту национальных 
производителей, несмотря на заявленное стремление к либерализации 
внешней торговли. Особенностью СТП США является наличие перечня 
чувствительных товаров, т. е. товаров, создающих конкуренцию нацио-
нальным. В СТП США включены лишь такие товары, которые не явля-
ются чувствительными [7]. Интересно, что многие из не включенных в 
списки товаров, считаются наиболее конкурентоспособными в развива-
ющихся и наименее развитых странах [7]. 

Программа ГСП устанавливает количественные рамки для каждого 
продукта. Такие рамки называются ограничениями с учетом конкуренции 
(CNLs). Товары, страны-пользователи которыми достигли порога конку-
рентоспособности, могут быть изъяты из перечня товаров, по которым 
предоставляются преференции в США. Что касается такого порога конку-
рентоспособности, то он устанавливается страной ежегодно (например,  
в 2014 г. – 165 млн долл.). Чтобы страна достигла данного порога, цена им-
порта должна превысить установленный стоимостный предел: она должна 
ежегодно увеличиваться на 5 млн долларов или стоимость импорта товара 
должна быть выше 50% общего импорта данного товара в США. 

Из-под действия преференций также может выводиться конкрет-
ный товар, в случае если его поставки из страны – пользователя ОСП пре-
восходят отметку 50% (иногда 25%) общего импорта данных товаров. 

Списки товаров и стран – пользователей системой тарифных пре-
ференций США пересматриваются ежегодно. Дополнительным факто-
ром, который может повлиять на перечни получателей преференций, яв-
ляется порог конкурентоспособности, дающий основания для исключе-
ния того или иного товара при определенных условиях. Что касается 
снижения ставок пошлин, то они варьируются от 25–60% в зависимости 
от страны происхождения товара; некоторым товарам предоставляются 
преференции в размере 90%. 

В табл. 1 приведено сравнение систем преференций зарубежных 
стран с системой ЕАЭС. Исходя из анализа преференциальных систем ЕС 
и США видно, что это принципиально разные системы, отличающиеся 
от преференциальной системы ЕАЭС не только по условиям предостав-
ления преференций, но и по самой сути их предоставления. При этом в 
ЕС и США преференциальные системы в первую очередь защищают 
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национальных производителей и не предоставляют преференции по со-
ответствующим товарам, тогда как в ЕАЭС в ущерб отечественным произ-
водителям оказывается содействие развитию других стран. 

Т а б л и ц а  1 
Сравнение систем тарифных преференций  

Показатель США ЕС ЕАЭС 
Количество стран 131 страна 89 стран 152 страны 
Дифференциация степени сни-
жения ставок ввозных таможен-
ных пошлин 

25–60%. 
На некоторые 
товары – 90% 

4–25% 0% 
75% 

Частота пересмотра системы Ежегодно 4 года На основании проводимого 
мониторинга, но не реже 
чем 1 раз в 3 года 

Анализ динамики ввоза преференциальных товаров 
в страны ЕАЭС за период с 2015 по 2018 г. 
С каждым годом объем ввоза преференциальных товаров в ЕАЭС из 

развивающихся стран увеличивается. Это говорит о том, что вопрос 
предоставления преференций становится все более актуальным. 

В целях выявления основных развивающихся стран-контрагентов 
страны были проранжированы по объему ввоза (стоимость ввезенных то-
варов). В результате выбраны 15 стран-пользователей с наибольшим объ-
емом ввоза (рис. 2).  

Рис. 2. Динамика импорта преференциальных товаров из развивающихся 
стран в ЕАЭС в период 2015–2018 гг. (в долл.)1 

1 Источник рис. 2–5: URL: http://www.eurasiancommission.org/ru/act/integr_i_ 
makroec/dep_stat/ tradestat/tables/extra/Pages/default.aspx 
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Согласно данным, основными развивающимися странами-контр-
агентами в период с 2015 по 2018 г. стали Китай, Республика Корея и Тур-
ция.  Отметим, что стоимость товаров из Китая к 2018 г. превышала стои-
мость товаров из Республики Корея уже в 7,5 раз. При этом общая стои-
мость товаров в совокупности также возросла (рис. 3). 

Рис. 3. Динамика импорта преференциальных товаров из развивающихся 
стран в ЕАЭС в период 2015–2018 гг. (в долл.)  

Установив основную страну-контрагент – Китай, проанализируем, 
какие именно преференциальные товары ввозятся из этoй стрaны (рис. 4). 

Рис. 4. Динамика импорта преференциальных товаров из Китая 
в ЕАЭС в период 2015–2018 гг. (в долл.)
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Как видно из графика, стоимостный объем почти всех товарных 
групп из Китая существенно возрос к 2018 г. (рис. 5).  

 

 

 

 
 

Рис. 5. Группы преференциальных товаров, ввозимых в ЕАЭС из Китая 
в период 2015–2018 гг.  

Таким образом, проанализировав динамику ввоза преференциаль-
ных товаров из отдельных наименее развитых и развивающихся стран в 
страны ЕАЭС, можно сделать вывод, что основными странами, ввозящи-
ми товары в ЕАЭС, являются Китай, Корея и Турция.  

Анализ основных проблем Единой системы тарифных 
преференций ЕАЭС 
Известно, что перечень стран – пользователей ЕСТП ЕАЭС опреде-

ляется в зависимости от величины валового национального дохода (ВНД) 
на душу населения [9]. Однако страны, входящие в перечни наименее 
развитых и развивающихся, существенно различаются по уровням и тем-
пам экономического развития.  

Для определения уровня экономического развития Всемирным 
банком была составлена классификация (три категории) государств по 
показателям ВНД на душу населения (рис. 6). Данный перечень состав-
ляется ежегодно. 

Как видно из анализа перечня развивающихся стран – пользовате-
лей ЕСТП ЕАЭС, в группу развивающихся включены страны, пользую-
щиеся равными предоставляемыми преимуществами на доступ их това-
ров на внутренний рынок ЕАЭС, но имеющие сильные различия в сте-
пени социально-экономического развития. Отсутствие дифференциа-
ции в ЕСПТ ЕАЭС в этом случае затрагивает интересы производителей 

07 – Овощи и некоторые съедобные корнеплоды и клубнеплоды

08 – Съедобные фрукты и орехи; кожура цитрусовых плодов или корки дынь 

68 – Изделия из камня, гипса, цемента, асбеста, слюды или аналогичных материалов 

9401 51 000 0, 9401 59 000 0 – Мебель для сидения из тростника, ивы, бамбука или  
аналогичных материалов 

03 (кроме 0305) – Рыба и ракообразные, моллюски и прочие водные беспозвоночные 
(кроме осетровых и лососевых, а также икры из них) 

9403 81 000 0, 9403 89 000 0, 9403 90 900 0 – Мебель из прочих материалов, включая тростник, иву, бамбук 
или аналогичные материалы. Часть мебели из прочих материалов

20 (кроме 2001 10 000 0, 2009 50, 2009 71, 2009 79) – Продукты переработки овощей, фруктов, орехов или 

прочих частей растений 
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внутреннего рынка, и, как следствие, может оказать негативное влияние 
на состояние рынка отечественной продукции. 

 

 
 
 
 

Рис. 6. Категории стран по уровню ВНД на душу населения [14] 

Так, ВНД на душу населения в Российской Федерации в 2017 г. со-
ставлял 9 720 долларов [14]. Таким образом, предоставление преферен-
ций при ввозе товаров из таких государств, как Катар (75 660 долл.), Син-
гапур (51 880 долл.), Гонконг (специальный административный район 
Китая) (43 240 долл.), Кувейт (41 680 долл.) и других стран, относящихся 
к категории государств с высоким уровнем ВНД на душу населения, не 
является целесообразным с экономической точки зрения. 

В группу стран с высоким уровнем ВНД на душу населения – поль-
зователей ЕСТП входит, например, Республика Корея с показателем  
27 600 долларов [14]. Она занимает одно из лидирующих мест в общем 
объеме импорта в Россию – 3,1%1. 

Кроме того, взаимоотношения с вышеперечисленными странами, 
относящимися к категории государств с высоким уровнем ВНД, не явля-
ются значимыми в системе внешней торговли Российской Федерации, 
так как удельный вес ввоза продукции из данных стран в общем объеме 
ввоза составляет в среднем 0,1–0,2%, либо ввоз товаров из этих стран прак-
тически отсутствует2. 

Ситуация осложняется еще и тем, что действие ЕСТП распростра-
няется на все государства, входящие в ЕАЭС. Однако показатели разви-
тия экономики этих стран (ВНД на душу населения) также существенно 
различаются: 

 Беларусь – 5 600 долларов; 
 Казахстан – 8 710 долларов; 
 Армения – 3 760 долларов; 
 Киргизия – 1 100 долларов. 

1 Экспорт и импорт России по товарам и странам за 2017 год. – URL: http:// 
ru-stat.com/date-Y2017-2017/RU/import/world. 
2 Рейтинг стран мира по уровню валового национального дохода на душу населения по 
состоянию на 08.10.2018 г. – URL: http://gtmarket.ru/ratings/rating-countries-gni/rating-
countries-gni-info. 

Страны с высоким уровнем дохода на душу населения 
от 12,616 долл. и выше 

Страны со средним уровнем дохода на душу населения 
от 1,036 до 12,615 долл. 

Страны с низким уровнем дохода на душу населения 
от 1,035 долл. и ниже
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Таким образом, страны ЕАЭС относятся к категории государств со 
средним уровнем ВНД на душу населения, но при этом предоставляют 
тарифные преференции странам, чьи показатели социально-экономиче-
ского развития значительно выше. 

Отметим, что работа над данным вопросом уже ведется ЕЭК. 
Например, Решение Совета ЕЭК1 предусматривает ряд мер, направлен-
ных на уточнение и конкретизацию отдельных вопросов организации 
ЕСТП. Так, в пункте 5 Решения подробно изложены условия, при выпол-
нении которых государство может быть не включено в перечень развива-
ющихся стран или может быть исключено из него. Решение также содер-
жит условия предоставления тарифных преференций, основной целью 
которых является защита производителей внутреннего рынка. 

Ниже перечислим условия предоставления преференций УФЭС, 
направленные на защиту производителей национальной продукции: 

1. Товар может не включаться в перечень преференциальных, если
его преференциальный ввоз является чувствительным и наносит ущерб 
производству аналогичного товара на территории одного или несколь-
ких государств – членов ЕАЭС.  

2. Действие тарифных преференций может быть временно при-
остановлено, если ввоз преференциального товара, превышающий 3% 
общей величины ввоза на таможенную территорию ЕАЭС данной про-
дукции, увеличился в течение года более чем на 50%, что обусловило со-
кращение объемов производства аналогичных товаров национальными 
производителями и (или) сокращение их доли на внутреннем рынке. 

В ходе анализа перечня развивающихся стран, сопоставив его с рей-
тингом Всемирного банка, сделан вывод, что в перечень включены 
страны, чей уровень экономического развития установлен на уровне вы-
сокого, что говорит о том, что данные страны можно отнести к группе 
развитых и они внесены в перечень развивающихся необоснованно. Со-
гласно действующим нормативным документам данные страны можно 
исключить из перечня развивающихся. Но настолько резкий шаг может 
повлечь за собой возникновение проблем политического характера, по-
этому необходимо найти оптимальное решение, тем более что часть та-
ких стран почти не участвует во внешнеторговых связях с Российской Фе-
дерацией.  

Одним из выходов может стать корректировка перечня преферен-
циальных товаров и преференциальных ставок. 

Проведенный анализ позволил установить, что перечни стран и то-
варов, которые были введены в 1994 г., используются в ЕСТП ЕАЭС и в 
настоящее время, несмотря на то, что они должны пересматриваться раз 

1 Решение Совета ЕЭК № 47 от 6 апреля 2016 г. «Об утверждении Положения об условиях 
и порядке применения единой системы тарифных преференций Евразийского экономи-
ческого союза». 
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в три года. Защита товаропроизводителей подразумевает сокращение 
списка стран – пользователей СТП, а динамика показывает обратное 
(табл. 2). 

Т а б л и ц а  2  
Динамика стран – пользователей ЕСТП в ЕАЭС, 1992–2018 г.* 

1992 1994 2005 2008 2009 2017 2018
Развивающиеся страны 101 103 102 103 104 103 103 
Наименее развитые 
страны 

46 48 51 49 49 48 48 

Всего пользователей пре-
ференций 

147 151 153 152 153 151 152 

____________________ 
* Составлено на основе следующих документов: Постановление Правительства РФ от 21 августа
1992 г. № 614 «Об утверждении перечня стран – пользователей временной схемой преференций Рос-
сийской Федерации»; Постановление Правительства РФ от 13 сентября 1994 г. № 1057 «Об утвержде-
нии перечня стран – пользователей схемой преференций Российской Федерации»; Решение Комис-
сии Таможенного союза от 27 ноября 2009 г. № 130 «О едином таможенно-тарифном регулировании 
Евразийского экономического союза». 

Исходя из данных табл. 2, можно сделать вывод, что перечни стран-
бенефициаров не пересматривались в соответствии с требованием зако-
нодательства. Тот факт, что пересмотра стран – пользователей СТП не 
было (последнее изменение было в 2010 г.), дает основания предполагать, 
что перечни стран основаны на устаревших данных Всемирного банка.  
В связи с тем, что экономика многих стран развивается довольно стреми-
тельно, некоторые из тех стран, которые пользовались преференциями, 
подлежат исключению из соответствующего перечня. 

Согласно классификации Всемирного банка, в 2013 г. Россия отно-
силась к группе государств с высоким уровнем ВНД на душу населения. 
С 2014 г. показатель ВНД на душу населения начал снижаться с  
13 220 долларов до 9 720 долларов в 2017 г., т. е. на 26,4%, и лишь к 2018 г. 
удалось добиться небольшого повышения ВНД до 10 743 долларов на 
душу населения, что по отношению к базисному 2013 г. составило 18,7%. 

Вышесказанное позволяет отнести Российскую Федерацию к кате-
гории стран со средним уровнем ВНД на душу населения. В связи с этим 
возможно исключение из списка развивающихся стран – пользователей 
единой системой преференций ЕАЭС, тех стран, уровень ВНД на душу 
населения которых превышает уровень Россиийской Федерации  
(табл. 3). В перечень развивающихся стран – пользователей системой 
преференций входят 23 страны, которые по уровню ВНД на душу 
населения опережают Россию. Такое сокращение списка стран – пользо-
вателей следует проводить с учетом сложившейся мировой ситуации, ис-
ключая негативное влияние на торгово-политические отношения ЕАЭС 
с другими странами. 
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Т а б л и ц а  3 
Страны – пользователи ЕСТП ЕАЭС с уровнем ВНД выше, чем в России*  

Страна ВНД на душу 
населения, 
2018, долл.  

Страна ВНД на душу 
населения, 2018, 

долл.  
Антигуа и Барбуда 14 803 Султанат Оман 15 668
Аргентина 14 398 ОАЭ 40 698
Багамские острова 30 762 Панама 15 196
Барбадос 16 357 Саудовская Аравия 20 849
Бахрейн 23 655 Сент-Китс и Невис 17 924
Бруней 28 290 Сингапур 57 714
Специальный адми-
нистративный район 
Китая Гонконг 

46 193 Тринидад и Тобаго 16 126

Катар 63 249 Уругвай 16 245
Республика Корея 29 742 Чили 15 346
Коста-Рика 11 677 Хорватия 13 382
Кувейт 29 040 Сейшельские Острова 15 629 
Аруба 25 655

____________________ 
* Источник: [14].

Вместе с тем необходимо отметить, что в перечень преференциаль-
ных товаров входят товары, замещающие отечественные товары, неспо-
собные конкурировать с ввозимой иностранной продукцией. На наш 
взгляд, программа импортозамещения позволяет как минимум сокра-
тить объемы ввоза данных товаров с использованием преференций. 

Таким образом, на основании проведенной работы можно сделать 
вывод о том, что в настоящее время существует ряд проблем, требующих 
решения: 

‒ защита товаропроизводителей подразумевает сокращение 
списка стран – пользователей EСТП, а динамика показывает обратное; 

‒ в группу развивающихся включены страны, резко различающи-
еся по уровню социально-экономического развития; 

‒ страны ЕАЭС относятся к категории стран со средним уровнем 
ВНД на душу населения, однако они предоставляют тарифные префе-
ренции странам, опережающим их по показателям социально-экономи-
ческого развития; 

‒ перечень преференциальных товаров содержит товары, кото-
рые замещают отечественные товары, неспособные конкурировать с вво-
зимой иностранной продукцией. 

Рассмотренные системы преференций зарубежных стран и инте-
грационных объединений, как мы видим, направлены не на поддержку 
наименее развитых и развивающихся стран, а на защиту отечественных 
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производителей и, соответственно, непредоставление преференций ана-
логичным товарам импортного производства. 

Первым выявленным блоком проблем является отсутствие защиты 
товаропроизводителей ЕАЭС, которая подразумевает сокращение 
списка стран-пользователей СТП, а также предоставление преференций 
странам – бенефициарам ЕСТП ЕАЭС, чей уровень ВНД на душу населе-
ния превосходит российский и остальных стран ЕАЭС. Решением может 
стать исключение стран – пользователей ЕСТП ЕАЭС, уровень ВНД на 
душу населения которых превышает уровень стран ЕАЭС и Российской 
Федерации в частности. Однако данное решение может неблагоприятно 
отразиться как на политических, так и торгово-экономических отноше-
ниях с этими странами, поэтому требуется дальнейшая проработка та-
кого решения. 

Следующая проблема – несовершенство перечня преференциаль-
ных товаров, который содержит чувствительные товары, замещающие 
отечественные товары, неспособные конкурировать с ввозимой ино-
странной продукцией. В данном случае решение предполагает устано-
вить ставки таможенных пошлин в зависимости от чувствительности то-
варов (85% от базовой ставки – для очень чувствительных товаров,  
70% – для чувствительных товаров, 35% – для получувствительных това-
ров и 0% – для нечувствительных товаров). Более того, опираясь на опыт 
США и ЕС, поддерживая программу импортозамещения, предлагается 
не предоставлять преференции на особо чувствительные товары, такие 
как мясо и мясопродукты, фрукты, овощи. Однако для дальнейшего раз-
вития этого предложения потребуется категорирование товаров по сте-
пени чувствительности. 

Реализация предложенных направлений должна способствовать со-
вершенствованию ЕСТП. 
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