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В статье анализируются актуальные тренды в динамике и географической структуре 
внешнеторговых связей Российской Федерации, проявившиеся в 2018 г. как продолже-
ние прорывных достижений России в этой сфере в предшествующем 2017 г. Прошед-
ший год характеризовался новыми в целом позитивными сдвигами в области внешней 
торговли Российской Федерации, несмотря на жесткие условия продления антироссий-
ских рестрикционных мер со стороны ведущих мировых торговых контрагентов – США, 
Европейского союза, Японии и прочих крупных поставщиков на международные товар-
ные рынки. При этом следует учитывать, что достаточно заметные успехи в российской 
внешнеторговой практике сопровождались другими положительными результатами в 
развитии экономики страны. Подобные обстоятельства приобретают особую значи-
мость в контексте проявления и нарастания за последние годы все более заметных не-
определенностей, непредсказуемости и, как следствие, всеобщей турбулентности в си-
стемах мирового хозяйства и международных экономических связей. Поэтому вполне 
закономерно актуализируется потребность в исследовании новых тенденций, набираю-
щих вес в сфере экспортно-импортных контактов Российской Федерации на этапе 
обострения ситуации в глобальном товарном обмене. 
Ключевые слова: международная торговля, внешняя торговля, товарный экспорт/импорт, 
«эффект черепахи», санкции, Российская Федерация, Европейский союз, Германия, Ни-
дерланды, Норвегия, Китай, США, Япония, Республика Корея, Турция. 
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The article analyzes current trends in the dynamics and geographical structure of foreign trade 
relations of the Russian Federation, which appeared in 2018 as a continuation of the 
breakthrough achievements of Russia in this area in the preceding 2017. The past year was 
characterized by new, generally positive, shifts in the foreign trade of the Russian Federation, 
despite the rather tough conditions of the extension of anti-Russian restriction measures by the 
world's leading trade contractors – the United States, the European Union, Japan and other 
major suppliers to international product markets. At the same time, it should be taken into 
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consideration that quite noticeable successes in Russian foreign trade practice were 
accompanied by other positive results in the development of the country's economy. Such 
circumstances are of particular importance in the context of the manifestation and growth in 
recent years of increasing uncertainty, unpredictability and, as a consequence, the general 
«turbulence» in the systems of the world economy and international economic relations. 
Therefore, the need for researching new trends gaining weight in the sphere of export-import 
contacts of the Russian Federation at the stage of exacerbation of the situation in the global 
commodity exchange is now quite naturally actualized.  
Keywords: international trade, foreign trade, merchandise export/import, «the turtle effect», 
sanctions, Russian Federation, the European Union, Germany, Netherland, Norway, China, 
the USA, Japan, Republic of Korea, Turkey. 

 
а протяжении 2013–2018 гг. ситуация в системе мирового хозяй-
ства и глобальных торговых связей развивалась в достаточной 
степени драматично. Прежде всего, на ряде товарных рынков 

отмечалось заметное ухудшение конъюнктуры. Затем с 2014 г. в между-
народной торговой сфере получила все большее распространение прак-
тика использования разного рода протекционистских, ограничитель-
ных и прочих аналогичных действий с целью обеспечения привилегий 
крупным экспортерам товаров в условиях наметившегося обострения 
конкуренции [2; 3; 4; 5; 7; 8; 9; 10].  

За этот период прошли переговорные процессы по созданию осо-
бых торговых сообществ (зон свободной торговли) нового типа с более 
высокими требованиями к участникам для укрепления позиций таких 
союзов в мировом товарном обмене (ТТИП, ТТП, др.). Но поскольку 
США фактически отказались от своего участия в вышеназванных сооб-
ществах, это привело к переформатированию или отмене реализации 
подобных проектов. Наряду с прочими наиболее тревожными трен-
дами в международном товарном обмене можно назвать получившую 
широкое распространение практику наложения санкций по разным по-
водам со стороны лидеров западного мира на ряд государств – Россию, 
Республику Беларусь, Иран и другие страны [4; 11; 12; 13]. То есть можно 
констатировать, что в целом ситуация на глобальных товарных рынках 
на протяжении последних шести лет становилась все острее, создавая 
фон всеобщей турбулентности в системе международной торговли. 

Очевидно, что на этом этапе развитие внешнеторговых контактов 
России происходило далеко не в самых благоприятных условиях. С замет-
ным ухудшением конъюнктуры на внешних рынках наиболее чувстви-
тельных для Российской Федерации товарных групп, введением против 
нее западных санкций и принятием ею ответных мер динамика внешне-
торговых связей закономерно показывала понижательный тренд.  

Так, в период 2014–2016 гг. стоимостные объемы российского экс-
порта товаров сокращались с 527,3 до 497,8 млрд долларов, а затем – до 
343,9 и 285,5 млрд долларов соответственно [1; 4].  

Н
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Однако начиная с 2017 г., вектор эволюции отечественного товар-
ного экспорта сменился в сторону повышения его параметров по стои-
мости до 357,1 млрд долларов и почти 450,0 млрд долларов в 2018 г.  
(таблица). За этот период аналогично возрастали импортные приобре-
тения Российской Федерации с 182,3 млрд долларов в 2016 г. до  
226,9 – в 2017 г. и 238,2 млрд долларов – 2018 г.  

Тем не менее темпы роста внешнеторговых показателей России в 
2017–2018 гг. оказались различными. Неслучайно 2017 г. выступил в ка-
честве не только поворотного, но и прорывного года после трехлетнего 
их падения. 

Если в 2017 г. Российской Федерации удалось повысить стоимост-
ные параметры вывоза товаров на 25,0%, закупок по импорту – на 24,5%, 
а совокупного внешнего товарооборота – на 24,8%, то в 2018 г. отече-
ственный товарный экспорт вырос на 25,8% при скромном увеличении 
ввоза всего на 4,7% (свое влияние оказал курс на импортзамещение), что 
в целом обеспечило рост внешней торговли России на 17,6%.  

Характерно, что 2018 г. продемонстрировал также другие рекорд-
ные показатели. Так, ускорение развития отечественной экономики поз-
волило агентству Bloomberg перевести Российскую Федерацию с седь-
мого на второе место в своем недавно опубликованном ежегодном  
рейтинге1.  

Вполне очевидно, что среди 20 рассматриваемых экономик на ли-
дирующих позициях находятся представители Азиатско-Тихоокеан-
ского региона (АТР), а первенство сохраняет Малайзия. На третьем ме-
сте в этом рейтинге оказался Китай, замыкает список Турция (переме-
стилась в нем за прошедший год с прежней пятой позиции).  

Помимо этого, по данным Всемирного банка (ВБ), результаты ро-
ста экономики в 2018 г. позволили России превзойти Республику Корея 
по стоимостным параметрам валового продукта, занять в мировой «та-
бели о рангах» одиннадцатое место с показателем 1,58 трлн долларов. 
Наконец, согласно новейшей оценке ВБ, Россия перешла с тридцать пя-
того на тридцать первое место в престижном международном рейтинге 
Doing Business.  

Продемонстрированные Российской Федерацией в 2018 г. дости-
жения вновь дают веское основание для итогового вывода. Последние 
годы наглядно показывают, что продление и расширение антироссий-
ских санкций (Европейский союз), а также ужесточение санкционного 
давления (США) не смогли обеспечить странам Запада желаемого ре-
зультата. Неслучайно о бесперспективности санкционных мер в отно-
шении России сделал заключение в своем Докладе специальный пред-
ставитель ООН [1; 4; 6].  

1 Здесь и далее см.: URL: https://ria.ru
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Стоит обратить внимание в этой связи на некоторые тренды в ре-
гиональной и страновой композиции внешней товарной торговли Рос-
сийской Федерации, характерные для 2018 г. 

Так, в географической структуре российского внешнего оборота в 
целом сохранялось долевое распределение товарных потоков. Традици-
онно крупнейшими партнерами России среди регионов оставались Ев-
ропа и АТР. В настоящее время на их долю приходится, соответственно, 
чуть более 2/5 и немногим менее 1/3 ее внешнего товарооборота  
(см. таблицу). Но в 2018 г. проявился надлом в прежней тенденции к сни-
жению в общих стоимостных показателях удельного веса ведущего в 
мире интеграционного сообщества – Европейского союза. Если до этого 
в санкционный период долевой вклад ЕС демонстрировал тренд к со-
кращению даже в 2017 г.1, то в 2018 г. вновь отмечалось его повышение с 
42,2 до 42,7%. То есть, несмотря на сохранение санкций, двум традици-
онным, «незаменимым» партнерам – России и Евросоюзу – удалось рас-
ширить рамки и объемы взаимовыгодного товарного обмена. 

В отличие от Европейского союза, который явно переусердствовал 
с введением и периодическим дополнением санкционных мер против 
Российской Федерации, АТР как контрагент России демонстрировал  
(за исключением США, Японии и некоторых других партнеров) в целом 
более лояльное отношение к торговле с Россией.  

Так, стоимостные показатели их взаимного оборота возрастали 
весьма высокими темпами (с 140,1 млрд долларов в 2016 г. до 178,2 и  
213,3 млрд долларов в 2017–2018 гг.), как и удельный вес АТР (с 29,9 до 
30,5 и 31,0% соответственно) в совокупных параметрах внешнеторгового 
обмена Российской Федерации. Очевидно, что наиболее позитивное 
значение для отечественных внешних торговых связей имело прежде 
всего развитие контактов с Китаем и Республикой Корея.  

Можно отметить, что с контрагентами в зоне СНГ внешние торго-
вые связи Российской Федерации в 2017–2018 гг. также получили даль-
нейшее развитие. Однако на фоне повышения общих абсолютных сто-
имостных показателей с 72,3 до 80,8 млрд долларов, их долевой вклад в 
совокупные объемы внешнеторгового обмена России несколько сокра-
тился – с 12,4 до 11,7%.  

Таким образом, можно констатировать, что основные регионы 
мира в качестве партнеров Российской Федерации сохраняли свое зна-
чение, а ЕС и АТР в целом даже повысили свои долевые вклады во внеш-
нем товарообороте России. 

1 Это было обусловлено ситуацией, когда темпы роста оборота России с ЕС оказались 
немного ниже повышения ее совокупного мирового показателя, соответственно, 22,9 и 
24,8% (см. табл.). 
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Среди отдельных стран – контрагентов Российской Федерации в 
сфере внешней торговли продолжали отмечаться прежние тренды, про-
явившиеся в период санкций с 2014 г.  

На этом этапе значительно продвинулся глобальный лидер в 
сфере экспорта Китай, долевое участие которого в российском внешнем 
обмене заметно возросло с 11,3% до нынешних 15,7%, причем особенно 
в 2017–2018 гг. (см. табл.). Менее значительно набирала удельный вес во 
внешнем товарообороте Российской Федерации другой ее важный 
контрагент в АТР – Республика Корея – с 3,5 до 3,6%, поскольку данный 
показатель испытывал некоторые флуктуации (т. е. чередование роста 
и снижения). 

На второе и третье места среди крупных партнеров во внешней 
торговле России традиционно претендовали такие страны – члены ЕС, 
как Германия и Нидерланды. Но если ранее различие в их долевом уча-
стии составляло, как правило, менее 1%, то с введением и продлением 
антироссийских санкций бесспорным становится лидерство Германии. 
Нидерланды заняли третье место, несмотря на феномен «Роттердам-
ского эффекта», позволявший конкурировать по абсолютным и относи-
тельным показателям с Германией. На ее долю приходится 8,7%, а Ни-
дерланды обеспечивают 6,9% во внешнем товарообороте Российской 
Федерации, причем участие обеих стран в нем за 2018 г. расширилось. 

Если продолжить рассмотрение параметров внешнеторговых свя-
зей с Россией стран – членов ЕС, который сохраняет положение крупнейшего 
коллективного контрагента Российской Федерации, наиболее заметные пози-
ции занимают еще 8 экспортеров среди участников данного сообщества. 
К ним относятся Италия, Польша, Франция, Финляндия, Великобрита-
ния, Бельгия, Чехия, Венгрия. На вышеназванные 10 стран – членов Евро-
пейского союза в настоящее время приходится 1/3 внешнего товарообо-
рота России по стоимости, причем их долевой вклад достаточно стабилен.  

Значительно меньшие абсолютные и относительные параметры 
сейчас характеризуют внешнеторговый обмен Российской Федерации с 
такими странами – членами ЕС, как Словакия, Австрия, Испания, Шве-
ция, Румыния. Их общее участие во внешнем товарном обороте России 
оценивается примерно в 4,0%. 

Таким образом, основными партнерами России в Евросоюзе высту-
пают только 15 из 28 членов данного интеграционного сообщества.  

Среди прочих контрагентов России в регионах дальнего зарубежья 
стоит выделить Турцию с ее растущим участием во внешнеторговом обо-
роте Российской Федерации (3,4–3,7%), а также со снижающимися пока-
зателями своего вклада в 2016–2018 гг. США (4,3–3,6%), Японию (3,4 –3,1%). 
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Не менее активными остаются некоторые партнеры Российской Фе-
дерации в зоне СНГ, в числе которых традиционно выделяются Респуб-
лика Беларусь (5,1–4,9%), Казахстан (2,8–2,6%), причем в 2018 г. происхо-
дило сокращение их долевого участия во внешнем товарообороте России. 

Более скромное место среди стран ближнего зарубежья занимает 
Украина, которая, несмотря на все разногласия и проблемы, обеспечи-
вает на протяжении последних лет 2,2% российского внешнего товар-
ного обмена. 

При рассмотрении динамики товарной структуры внешней тор-
говли России за последние годы можно выделить также ряд трендов, 
представляющих как академический, так и практический интерес.  

По-прежнему наиболее важной в структуре российского экспорта 
остается такая товарная группа, как «минеральные продукты», на кото-
рую приходится 68,5% вывоза в страны дальнего зарубежья и 38,0% – в 
страны ближнего зарубежья. Поставки нефти и газа обеспечивают ос-
новные экспортные поступления. Как отмечается в последнем Докладе 
ОПЕК1, по итогам 2018 г. добыча нефти в России выросла до рекордных 
значений (11,24 млн баррелей/сутки). При этом, по оценке ОПЕК, оте-
чественные нефтяные компании обладают определенным потенциалом 
для наращивания производства за счет развития новых месторождений. 
Кроме того, в 2018 г. отмечались достижения в экспорте российского 
трубопроводного газа в страны Европы. При подведении итогов про-
шедшего года, объемы таких поставок смогут превзойти 200 млрд м3. По-
добные параметры превысят показатели 2016–2017 гг. примерно на  
10,0 и 3,0% соответственно2. Наиболее крупными покупателями россий-
ского газа традиционно выступают Германия, Австрия, Нидерланды, 
Франция, Чехия, Финляндия и Румыния, а также Венгрия и Греция. 

Вторая по своему значению товарная группа в российском экспорте 
– «металлы и изделия из них» обеспечивала 9,5% всего товарного вывоза
Российской Федерации в страны дальнего зарубежья, а также 12,8% – в 
зону ближнего зарубежья (здесь и далее, расчеты по данным таможенной 
статистики (здесь и далее – расчеты по данным таможенной статистики: 
http://www.customs.ru/; http://www.wto.org). Темпы роста таких поста-
вок за 2018 г. составили до 20,2 и 18,2% соответственно.  

На третьем месте среди товарных групп отечественного экспорта 
традиционно находится «продукция химической промышленности, ка-
учук». Причем объемы ее экспорта позволяли обеспечить в 2018 г. при-
мерно 5,2% поставок в страны дальнего зарубежья, 12,7% продаж – 
в ближнем зарубежье. 

Четвертую позицию в структуре российского экспорта занимает 
группа «продовольственные товары и сельскохозяйственное сырье», на 

1 URL: https://ria.ru
2 Там же. 
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них в 2018 г. пришлось 5,0% вывоза в страны дальнего зарубежья, 9,2% по-
ставок в регион ближнего зарубежья. При этом рекордными темпами воз-
росли за прошедший год объемы зерна, вывозимого во многие страны, 
включая Бангладеш, Египет, Индонезию, Турцию, Саудовскую Аравию. 

Пятое место принадлежало товарной группе «машины, оборудо-
вание и транспортные средства», которая обеспечивала до 4,9% товар-
ных поставок России в регионы дальнего зарубежья, а также 17,8% про-
даж на пространстве ближнего зарубежья в 2018 г. 

Композиция товарного ввоза в Российской Федерации в настоящее 
время характеризуется доминированием группы «машины, оборудова-
ние и транспортные средства», на которую традиционно приходится 
свыше 1/2 закупок в странах дальнего зарубежья и 1/5 приобретений в 
регионы ближнего зарубежья. Примерно такие параметры сохранились 
в 2018 г. на фоне незначительного роста или стагнации показателей 
ввоза подобных товаров в Россию. 

На втором месте в российском импорте находится группа «продук-
ция химической промышленности, каучук». Эти товары в 2018 г. обес-
печили до 18,7% закупок в дальнем зарубежье, 14,8% всех приобретений 
товаров в странах ближнего зарубежья. 

Третье место в структуре товарного ввоза в Российской Федерации 
занимает группа «продовольственные товары и сельскохозяйственное 
сырье». На них в 2018 г. приходилось 11,2% всего объема приобретений 
России в регионах дальнего зарубежья, а также 22,3% всех товарных за-
купок в ближнем зарубежье. 

В целом в сфере приобретений товаров за рубежом отмечается су-
щественная концентрация товарных закупок в основном по трем товар-
ным группам, которые обеспечивают сейчас Российской Федерации 
80,5% всего ввоза товаров из дальнего зарубежья, а также примерно 
57,7% – из стран ближнего зарубежья. Кроме того, СНГ выступает как 
достаточно крупный поставщик в Россию металлоизделий и минераль-
ных продуктов.      

Таким образом, 2018 г. вслед за предшествующим, несмотря на рас-
ширение санкций, продемонстрировал определенные позитивные 
сдвиги, как в отечественной экономике, так и в сфере российских внеш-
неторговых связей.  
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